Dopady nového obcanského zakoniku
v nékterych oblastech

jedndni pracovniho tymu RHSD, kvéten 2014

Zakon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik nabyl uc¢innosti dnem 1. ledna 2014. Vzhledem
k uplynuti pouhych ¢tyf mésich aplikace nové pravni Upravy nelze v soucasné chvili (kvéten 2014)
v Uplnosti a ze vSech v uUvahu pfichazejicich hledisek zhodnotit dopady nové pravni Upravy na
spole¢nost a existujici pravni vztahy. Ndsledujici text se proto zaméfuje pouze na nékteré oblasti
tykajici se nové pravni uUpravy rekodifikace soukromého prdva a na ni navazujici doprovodné
legislativy. Celkovy dopad na justici bude také mozné zhodnotit az v okamziku, kdy soudy budou
naplno rozhodovat dle nové pravni Upravy, nebot nyni se nachazime v pfechodném obdobi, kdy
vétsina soudnich fizeni probiha jesté v rezimu staré pravni Upravy.

1. Ndahrada Gjmy na zdravi — novy pristup ke stanovovani vySe nahrady
2. Rejstfikovy zakon — novinky tykajici se spolku
3. Zmény v procesnich pravnich predpisech a predpisech upravujicich postaveni

zastupci profesnich komor

Ad 1: Nahrada ujmy na zdravi — novy pfistup ke stanovovani vySe nahrady

Novy obcansky zadkonik, zdkon ¢. 89/2012 Sb. (NOZ) pfinasi obecné vétsi a podrobnéjsi
ochranu prav poskozeného, neZ je tomu dnes. Vedle nahrady skody (majetkové Ujmy), kterou se
odcinuje zasah do majetkovych prav poskozeného, pfipousti NOZ také nahradu nemajetkové ujmy
v nékterych zvlastnich pfipadech, a to bud tehdy, neni-li ndhrada majetkové Gjmy vibec moin3,
anebo tehdy, odporovalo-li by pfizndni poskozenému ndhrady jen majetkové Ujmy obecné
uznavanym zasadam spravedInosti.

V prvé fadé se nadhrada nemajetkové Ujmy ptiznava pfi protipravnich zdsazich do osobnich
prav ¢lovéka. Jedna se zejm. o pfipady poskozeni dobré povésti, ublizeni na zdravi ¢i usmrceni.

Ukolem obéanského zékoniku je pro tyto pfipady nastavit pravidla, podle kterych bude
mozné urcit zejména, jakym zplsobem, popf. v jaké vysi ma k této napravé dojit.

Pokud jde o nemajetkové ujmy na zdravi nebo ndhrady pfi usmrceni, opousti se pojeti § 444
odst. 2 a 3 starého obéanského zakoniku a viibec myslenka, Ze by sazebnik vyse nahrad mél a priori
stanovit zakon nebo dokonce podzakonny pfedpis, aby se tak zjednodusilo rozhodovani soudd.
Z tohoto dlvodu byla se starym obcanskym zakonikem zrusena také vyhlaska ¢. 440/2001 Sb.,
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o odskodnéni bolesti a ztiZzeni spoleCenského uplatnéni. Standardni civilni Upravy (napf. francouzska
i Svycarska) tyto otazky vlibec nefesi a davaji soudci volnou ruku - je tfeba hlavné poukazat, Ze
rozhodnuti jednotlivého pravniho pfipadu naleZi jen soudci a zdkonoddrna moc, natoZ moc vykonna,
nema v plsobnosti nafizovat soudu, jak ma jednotlivy pfipad rozhodnout.

Neni napf. zadny divod zaloZit manzelu nebo sourozenci pravo pfi usmrceni druhého
manZela ¢i sourozence na zaplaceni ¢astky 240 000 nebo 175 000 K¢, jak tomu bylo za staré prévni
Upravy (§ 444 odst. 3 zakona €. 40/1964 Sb.). Za urcitych okolnosti to muze byt pfilis malo, za jinych
pfilis§ mnoho. Je napt. ziejmy rozdil, trva-li manzelstvi jen kratkou dobu nebo nékolik desetileti, jaké
byly poméry mezi manzely za trvani manzelstvi, bylo-li zahdjeno fizeni o rozvod manzelstvi, Zili-li
manzelé vibec spolu a z jakych ddvodu Zili odloucené atd. Tyto a dalsi okolnosti se mohou a maji do
vySe nahrady kladné nebo zaporné promitnout.

Soudni praxe dle zdkona ¢é. 40/1964 Sb.

V disledku aplikace staré pravni Upravy, kdy c¢astky pfiznané soudem jako nahrada Ujmy
na zdravi ¢asto neodpovidaly utrpéné Ujmé, dochazi k tomu, Ze ndhrada Ujmy na zdravi je navic
,dozalovana“ prostfednictvim prdva na ochranu osobnosti podle ob¢anského zdkoniku, kde soudy
priznavaji daleko vétsi ¢astky v radech jednotek milion( korun (nejvy3si pfiznané ¢astky dosud Cinily
18 resp. 16,5 mil. korun).

Novy obcansky zdkonik ptindsi takova pravidla, aby k takové praxi jiz nemuselo dochazet
a poskozeny tak ziskal odSkodnéni odpovidajici jeho Ujmé na zdravi v jednom Fizeni. V procesni roviné
dochazi od 1. ledna 2014 také ke sjednoceni pfislusnosti soudd ve vécech nahrady Ujmy na zdravi
a rozhodovani ve vécech prdva na ochranu osobnosti, kdy v obou vécech jsou pfislusné v 1. stupni
okresni soudy.

Stanoveni vysSe nahrady

Nahrada nemajetkovych Gjem v souvislosti s jinymi zasahy do osobni sféry (jméno, Cest,
povést, soukromi) nebo napf. poskytnuti zadostiucinéni za Ujmy zplsobené nekalou soutéZi nebo
delikty proti obchodni firmé nejsou ani v soucasné pravni Upravé co do vySe konkrétné stanovovany,
aniz to vyvolava v rozhodovaci praxi obtiZze. Podobné je to napt. s vysi vyZivného a v fadé dalSich
pripadd.

Vzhledem k tomu, Ze v pfipadé nahrady Gjmy na zdravi je situace v praxi ponékud odlisna
a pro zucastnéné strany v téchto prévnich vztazich dosud navyklé na pouzivani vyhlasky ¢. 440/2001
Sb. by nova Uprava obcanského zakoniku znamenala do doby pfijeti nové judikatury urcitou nejistotu
ohledné vyse nahrady této Ujmy, byla za ucelem konkretizace a nastaveni zakladnich vychodisek
k ustanoveni § 2958 NOZ vypracovana tzv. ,Metodicka pomiicka vypoctu penéZité nahrady za Gjmu
zplUsobenou ublizenim na zdravi, a to co do naroku vyvaZujicich vytrpéné bolesti a ztiZeni
spolecenského uplatnéni, které byly doposud upraveny vyhlaskou Ministerstva zdravotnictvi



€. 440/2001 Sb. (Metodika)” tak, aby soudni praxe mohla dospét k vzdjemné souméritelnym
a zaroven predvidatelnym rozhodnutim.

Tento materidl byl pfipravovan od listopadu 2012 do btezna 2014 Spolecnosti medicinského
prava (SMP) pfi Ceské lékarské spole¢nosti Jana Evangelisty Purkyné spoleéné se zastupci Nejvyssiho
soudu CR, pojistoven a zdravotnickych zafizeni za podpory Ministerstva spravedinosti a diskutovan
Sirsi pravnickou verejnosti. Material vychazi z odborného podkladu, kterym je tzv. Mezinarodni
klasifikace funkénich schopnosti, disability a zdravi, ktera byla vytvorena Svétovou zdravotnickou
organizaci (WHO). Od 14. dubna je moZné tuto metodiku volné ziskat pfimo na strankach Nejvyssiho
soudu CR na adrese http://www.nsoud.cz/JudikaturaNS new/ns web.nsf/Metodika.

Samotna metodika je pouze doporucujicim materidlem pro soudy, pro které je vychodiskem
k nalezeni pfislusné vyse nahrady Skody v zavislosti na konkrétnich okolnostech ptipadu, a dalsi
subjekty, jimZz by méla poslouZit jako pomlcka pro nalezeni vySe nahrady Ujmy na zdravi i mimo
soudni Fizeni tak, aby odpovidala ¢astkdm, jenz bude pfisuzovat soud. Diky tomu, Ze se na pfipravé
metodiky podilel Nejvyssi soud CR, pojistovny i zastupci nemocnic, lze ocekdvat jeho Siroké vyuziti
pravé i mimo soudni praxi.

Ad 2: Rejstiikovy zakon — novinky tykajici se spolki

Novy zakon ¢. 304/2013 Sb., o verejnych rejstficich pravnickych a fyzickych osob mimo jiné
vytvari spolkovy rejstiik, ktery naradil registr obcanskych sdruzeni doposud vedeny Ministerstvem
vnitra. Spolkovy rejstfik je soucasti verejného rejsttiku, ktery je verejné pristupny na internetovych
strankach www.justice.cz. V prlibéhu prvnich meésict letosniho roku doslo k predani agendy
Ministerstvem vnitra rejstfikovym soudim. Na rejstfikovych soudech se tedy dnes jiZz nachazeji idaje
o spolcich v pisemné i elektronické podobé. Kazdy miiZe najit idaje o svém spolku na internetovych
strankdch verejného rejstfiku. Spolek Ize vyhledat jednoduse zadanim identifika¢niho &isla ¢i ndzvu
do vyhledavaciho pole. Aplikace vSak umoZiuje i rozsifené vyhledavani podle dalSich kritérii.

Novy spolkovy rejstiik sebou prindsi nékolik dllezitych zmén. Prvni zdsadni zménou je, Ze
navrhy na zapis se podavaji k rejstfikovému soudu, nikoliv k Ministerstvu vnitra. Rejstfikovym
soudem je krajsky soud, v jehoz obvodu ma spolek sidlo. Do spolkového rejstfiku se zapisuje vice
udajli, nez do drivéjsiho registru obcanskych sdruzeni. S tim souvisi i povinnost spolku doplnit do tfi
let ode dne nabyti Ucinnosti zakona tyto dalsi udaje do spolkového rejstfiku. Spolek tak bude muset
doplnit predevsim udaj o svém ucelu, nazev nejvyssiho organu spolku, kterym bude zpravidla valna
hromada ¢i ¢lenska schiize a Udaje o ¢lenech organu spolku, véetné naptiklad Udaje, jakym zplsobem
jedna statutarni organ spolku (pfedseda, vybor, apod.). Vyhodou je, Ze zdkon pfinasi princip verejné
dlvéry v zapsané udaje. Jinymi slovy, pokud je predseda spolku jako predseda spolku zapsany ve
spolkovém rejstfiku, je takovyto zverejnény zapis dostatecnym dlikazem a predseda spolku se nikde
nemusi prokazovat dalSimi dokumenty.

Navrh na zapis Ize podat pouze prostrednictvim elektronicky vyplnéného formulare, ktery lze
nalézt taktéZ na internetovych strankdch www.justice.cz. Formular je trfeba elektronicky pouze
vyplnit. Navrhovatel si pak m(ze vybrat, zda jej vytiskne a posle standardné postou, nebo zda jej
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posle elektronicky. V takovém pripadé se vSak vyZzaduje odeslani datovou schrankou, nebo ptipojeni
zaru€eného elektronického podpisu.

Nespornou vyhodou nového spolkového rejstiiku je moznost ziskat elektronicky uredné
ovéFeny opis. Ten si mGze kazdy bezplatné vytvofit pfimo v aplikaci vefejného rejstfiku. Urady by jiz
tedy nemély po spolcich pozadovat jako d(ikaz jejich existence vypis. Utady si totiz tento vypis mohou
vytvofit samy primo v aplikaci. Pokud vSak z néjakého dlvodu vyvstane potieba listinného vypisu,
dostane ho kazidy, kdo o néj pozada prfimo na rejstfikovém soudu, pfipadné na kontaktnim misté
verejné spravy (Czechpoint). Takové vypisy jsou ovsem zpoplatnény.

Ad 3: Zmény v procesnich pravnich predpisech a predpisech upravujicich postaveni
zastupcu profesnich komor

Vécna pfrislusnost soudi

S uéinnosti zakona ¢. 293/2013 Sb., kterym se méni zakon ¢. 99/1963 Sb., obdansky soudni fad, ve
znéni pozdéjsich predpisl, a nékteré dalsi zakony, byly spory o ochranu osobnosti a spory o ochranu
prav tretich osob podle pravnich predpisti o hromadnych informacnich prostfedcich pfevedeny na
okresni soudy. Ucelem této zmény bylo zamezeni tzv. ,$tépeni” naroku. Viechny spory spojené
s ublizenim na zdravi a soucasné pfipadnym zdsahem do osobnostnich prav clovéka tak nové resi
okresni soudy. Ndarok vyplyvajici z jednoho jedndni tedy nové resi jeden soud. Cilem bylo omezit
mnozstvi kompetencnich spord, které fesily vrchni soudy, a zrychlit tak soudni fizeni.

Spolky

Od ucinnosti zdkona ¢. 304/2013 Sh., o verejnych rejstficich pravnickych a fyzickych osob, jsou mimo
jiné i spolky véetné odborovych organizaci povinny hradit soudni poplatek za ndvrh na zahdjeni fizeni
ve vécech vefejného (tj. spolkového) rejstriku. Tento poplatek ¢ini podle zakona ¢. 549/1991 Sb., o
soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist, 1 000 Kc.

Omezeni svépravnosti

Znacnou Upravou proslo Fizeni o omezeni svépravnosti, které nové upravuje zdkon ¢. 292/2013 Sb.,
zakon o zvlastnich tizenich soudnich, a reaguje tak na rekodifikaci civilniho prava hmotného. Podle
nové pravni Upravy lze k omezeni svéprdvnosti pristoupit jen tehdy, nepostaci-li mirnéjsi a méné
omezujici opatfeni (napomoc pfi rozhodovani, zastoupeni c¢lenem domadcnosti). Omezeni
svépravnosti je nové pojato jako docasné. Je-li svéprdvnost omezena v souvislosti s urcitou
zéleZitosti, pak miZe byt omezena jen na dobu nutnou pro jeji vyfizeni. Je-li svépravnost omezena
vymezenim okruhu prdvnich jednani, k nimz ¢lovék neni zplsobily, m(zZe se tak stat rovnéz na urcitou
dobu, nanejvys na tfi roky, s tim, Ze bude-li v této dobé zahajeno fizeni o prodlouZeni doby omezeni,
budou pravni Ucinky pdvodniho rozhodnuti trvat i po dobu tohoto fizeni, nanejvys vsak po dobu
jednoho roku.



Vykon rozhodnuti

Harmonizace prdvni Upravy vykonu rozhodnuti a tim i exekuci a pravni Upravy pUsobnosti vyssich
soudnich Urednik( byla provedena zakonem ¢. 293/2013 Sh., kterym se méni zdkon ¢. 99/1963 Sb.,
obcansky soudni fad, ve znéni pozdéjsich predpisl, a nékteré dalsi zakony (Ucinnost od 1. ledna
2014).

Novelizace obcanského soudniho fadu v ¢asti tykajici se vykonu rozhodnuti pfinesla
predevsim tyto zmény:

- vramci Upravy postiZzeni spole¢ného jméni manzel vykonem rozhodnuti bylo v souladu s § 732
NOZ umoznéno postizeni spole¢ného jméni manzeld i pro dluhy, které vznikly jednomu z manzell
pred uzavienim manzelstvi (§ 262a odst. 1 o.s.f.). Zaroven bylo v § 267 odst. 2 o.s.f. umoZnéno, aby
se manzel povinného mohl domahat prdva k majetku, které nepfipousti vykon rozhodnuti, vylu¢ovaci
Zalobou,

- vyslovné bylo stanoveno, Ze vykonu rozhodnuti, jimz je postihovan majetek ve svéfenském fondu,
nepodléha majetek svéfenského sprdvce (§ 267b odst. 2 o.s.f.). Podle § 1448 odst. 3 NOZ vlastnicka
prava k majetku ve svéfenském fondu vykonava vlastnim jménem na ucet fondu svérensky sprédvce;
majetek ve svérenském fondu vSak neni ani vlastnictvim sprdvce, ani vlastnictvim zakladatele, ani
vlastnictvim osoby, které ma byt ze svérenského fondu pinéno,

- mezi jiné prijmy, které mohou byt vykonem rozhodnuti postiZzeny pouze tak, aby povinnému zlstala
k disposici urcitd castka slouzici k zajisténi jeho zakladnich potfeb, byly zafazeny davky vyplyvajici ze
smlouvy o vyménku,

- vklady na vkladnich knizkach se nové postihuji pfikdzanim pohledavky z uctu u penéiniho ustavu,
nikoliv prodejem movitych véci. Z § 2676 odst. 1 NOZ plyne, Ze vkladni knizkou potvrzuje vystavce
vkladni knizky vloZeni hotovosti na Ucet a vybér hotovosti z uctu,

- do o.s.F. byla promitnuta skutecnost, Ze Ucet u penézniho Ustavu lze nové zfidit pro vice lidi,

- do o.s.F. byla dale promitnuta moznost nabyt dédictvi, které podle nafizeni zlistavitele ma prejit na
nasledného dédice (§ 1512 a nasl. NOZ),

- pfi zpGsobech vykonu rozhodnuti tykajicich se nemovitych véci (sprava a prodej nemovité véci) byla
zohlednéna nova prdva, kterd podle nového obcanského zdkoniku k témto vécem mohou vznikat
(napf. pachtovni pravo, vymének nebo pravo stavby),

- pfi vykonu rozhodnuti postizenim zdvodu byla zohlednéna prava ¢lend rodiny zucastnénych na
provozu rodinného zavodu (§ 700 a nasl. NOZ),

- do pfislusnych ustanoveni obc¢anského soudniho fadu byly doplnény nové zavedené instituty (napf.
v souvislosti s povinnosti opravnéného podle § 262 odst. 1 o.s.f. prokazat, Ze byla spInéna podminka,
kterou mél splnit véfitel povinného, pokud je to, co ukladd rozhodnuti povinnému, vdzdno na splnéni
takové podminky, byla do zdkona doplnéna povinnost opravnéného prokdzat, Ze nastal dolozeny ¢as,
pokud je to, co uklada rozhodnuti povinnému, omezené doloZenim ¢asu),



- v pfislusnych ustanovenich obcanského soudniho fadu byla provedena zména, pokud ma urcity
pojem v novém obcanském zdkoniku odlisSny obsah a pro procesni pravo je tento rozdil podstatny
(napf. opatrovnik jiz neni podle nového obcanského zakoniku zdkonnym zastupcem),

- terminologie ob¢anského soudniho radu byla prizplsobena novému obcanskému zakoniku (napr.
nemovitost - nemovita véc).

Novelizace zakona o vysSich soudnich Urednicich v souvislosti s novym obéanskym zakonikem
pfinesla pouze terminologické zmény.
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Postaveni soudct, notaiu, soudnich exekutord a advokatt

Harmonizace pravni Upravy postaveni, pfipadné cinnosti soudcl, notard, soudnich exekutord a

advokatl byla provedena zakonem ¢&. 303/2013 Sb., kterym se méni nékteré zakony v souvislosti
s pfijetim rekodifikace soukromého préava (ucinnost od 1. ledna 2014).

Novelizace zdkona o soudech a soudcich souvisejici s novym obcanskym zdkonikem obsahuje
prevazné terminologické zmény, promitaji se do ni také nové instituty zarazené do obcanského
soudniho fadu nebo zdkona o zvlastnich Fizenich soudnich v souvislosti s harmonizaci téchto predpist
s novym obc¢anskym zakonikem.

V notarském fadu byly uvedenou novelizaci provedeny predevsim terminologické zmény.
Dale byla zatazena prdvni Uprava Rejstfiku zdstav, Seznamu prohlaseni o urceni opatrovnika a
Seznamu listin 0 manZelském majetkovém rezimu, jejichZ zfizeni predpokladd novy obcansky zakonik
(8 35a a nasl. notarského radu).

V notarském fadu bylo také nové upraveno ozndmeni o vyhradé prava dovolat se nedcinnosti
pravniho jednani, které navazuje na § 593 NOZ, jenz umoznuje stavéni lhaty pro dovolani se
neucinnosti pravniho jednani v pfipadé, kdy véfitel ucini vyhradu prava dovolat se neucinnosti
prostfednictvim notare, exekutora nebo soudu.

Exekucéni rfad byl uvedenou novelizaci zménén predevsim terminologicky, obdobné jako
v 0.s.t. byla vyslovné upravena moznost postizeni majetku ve spole¢ném jméni manzell pro dluhy,
které vznikly jen jednomu z manzel(l pfed uzavienim manzelstvi.

Obdobné jako v notarském Fadu bylo upraveno ozndmeni o vyhradé prava dovolat se
neucinnosti pravniho jednani.

Zakon o advokacii byl v souvislosti s novym obanskym zakonikem upraven terminologicky.

P¥ipravovana legislativa

Vdubnu 2014 byla vladé k projednani predlozena novelizace obcanského soudniho tadu
a exekucniho Fadu, ktera se tyka kromé jiného i postizeni majetku ve spole¢ném jméni manzell pro
dluh jednoho z manzeld.



V navaznosti na § 721 NOZ (,Smlouva o manzelském majetkovém rezimu se zapiSe do
vefejného seznamu, je-li to v ni ujednano; jinak na Zadost obou manzeld. Do seznamu se zapise vse,
co méni zdkonny majetkovy rezim manzell“) a na vySe zminénou novelizaci notarského radu
zakotvujici verejny Seznam listin o manzelském majetkovém reZzimu se navrhuje, aby soud nebo
soudni exekutor pfi nafizeni vykonu rozhodnuti nebo pfi vydani exekucniho prikazu byl povinen brat
do uvahy modifikaci manzZelského majetkového rezimu a tedy i rozsahu majetku ve spole¢ném jméni
manzell (napf. zUZeni spoleéného jméni nebo vyhrazeni vzniku spole¢ného jméni ke dni zaniku
manZzelstvi), pokud tato modifikace byla provedena smlouvou nebo rozhodnutim evidovanym
v Seznamu listin o manZelském majetkovém rezimu.

V ndvaznosti na vymezeni rozsahu spoleéného jméni manzel( v novém obcanském zakoniku
byla moznost postizeni majetkovych hodnot manzZela povinného (napf. pohledavky z Gétu u
penéiniho Ustavu, jehoZ majitelem je manzel povinného, nebo jiné pohledavky, jejimz véfitelem je
manzZel povinného) zuZena pouze na ty pohledavky nebo jind majetkova prava, ktera jsou soucasti
spolec¢ného jméni manzeld.



